Republika Hrvatska
Op¢inski sud u Cakovcu
Prekrsajni odjel
Zrinsko-frankopanska 9 Broj: Pp-616/2025-27

UIME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Opcinski sud u Cakovcu, Prekr$ajni odjel, po sutkinji Spomenki Zanjko
Kolman, uz sudjelovanje Larise Hajdarovi¢, kao zapisnitarke, u prekrSajnom
postupku protiv okrivijenika TD "Lupus zastita" d.o.o. Varazdin, kao pravne osobe i
Nine Bobinac, kao odgovorne osobe, zbog prekrsaja iz ¢l. 94. st. 1. to€. 2. i st. 4.
Zakona o privatnoj zastiti, u povodu prigovora okrivijenika na prekrSajni nalog
Ministarstva unutarnjih poslova, ravnateljstva civilne zastite, Podru¢nog ureda civilne
zastite Varazdin, Sluzbe inspekcijskih poslova Varazdin, broj. Klasa: 217-02/24-
18/92, Ur. broj: 511-01-390-24-1 od 13. studenog 2024., temeljem ¢l. 179. i 183.
Prekrdajnog zakona (NN br. 107/07, 39/13., 157/13., 110/15., 70/17., 118/18. i
114/22.), nakon zakljuéene glavne rasprave dana 20. veljae 2026., objavio je, te 25.
veljace 2026.,

presudio je

Okrivljenici:

1. TD "LUPUS ZASTITA" d.o.0. sa sjedistem u Varazdinu, lvanec¢ka kbr. 39.,
OIB: 27928056511, MBS: 080722034, u steCaju rjeSenjem Trgovackog suda u
Varazdinu broj: St-249/2025-18 od 03.12.2025.,

- kao pravna osoba zastupana po ste¢ajnom upravitelju Renatu Sabljicu,

2. NINA BOBINAC, rodena 30.10.1987., u Osijeku, s prebivaliStem u Zagrebu,
Radoslava Cimermana 20/B, OIB: 70290894743,

- kao odgovorna osoba

- zastupana po branitelju Josku Bili§kovu, odvjetniku iz Zagreba, Trnjanska
kbr. 73.

krivi su

|. kao pravna i odgovorna osoba TD "Lupus zastita" d.c.o., sa sjedisStem u
Varazdinu, Ivanecka kbr. 39., jer su obavljali poslove privatne zastite bez odobrenja
Ministarstva unutarnjih poslova, odnosno, dana 17. srpnja 2024., obavljali djelatnost
privatne zastite — tjelesne zastite, unato¢ tome $to je Ministarstvo unutarnjih poslova,
Ravnateljstvo civilne zastite dana 05. prosinca 2023., izdalo Rjesenje broj Klasa:
UP/1-217-02/23-14/2, Ur. broj: 511-01-207-23-9 kojim se priviemeno zabranjuje
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Obrazlozenje

1. Ministarstvo unutarnjih poslova, Ravnateljstvo civilne zastite, Podrucni ured
civilne zastite Varazdin, Sluzba inspekcijskih poslova Varazdin, broj: Klasa: 217-
02/24-18/92, Ur. broj: 511-01-390-24-1 od 13. studenog 2024, izdala je prekrsajni
nalog protiv okrivljenika TD "Lupus zastita" d.o.o. Varazdin, kao pravne osobe i Nine
Bobinac, kao odgovorne osobe, radi prekr$aja CinjeniCno i pravno opisanog u izreci
presude, a okrivljenici su na prekrsajni nalog izjavili pravovremeni prigovor, radi ¢ega
je isti stavljen van snage i nastavljen je redovni prekrsajni postupak.

2. Predsjednik Visokog prekrsajnog suda Republike Hrvatske je rjeSenjem broj:
Su-251/2025-2 od 18. veljade 2025., odredio Opéinski sud u Cakovcu, Prekrsajni odjel,
kao drugi stvarno nadlezan sud za postupanje u predmetima prekr$aja Opcinskog
suda u Varazdinu, Prekr$ajnog odjela

3. Okrivljenici su sudu dostavili pisanu obranu u kojoj su naveli da nisu pocinili
prekrsaj koji im se stavlja na teret, niti se u njihovom postupanju ostvarila obiljeZja
predmetnog prekrSajnog djela, te se ne smatraju krivima. Prekrdajni prijediog u
cijelosti je neosnovan, jer nisu pocinili prekr8ajno djelo koje im se stavlja na teret.
Cinjeniéni opis djela je nepodoban za meritorno odlucivanje. Osporavaju u cijelosti
pocinjenje prekrSaja i ne smatraju se krivima. Protive se podnijetom optuznom
prijedlogu, jer je isti neuredan za meritorno raspravljanje i odlugivanje. Cinjeniéni
opis djela nije postavljen sukladno postupovnom prekrSajnom propisu, niti se
naracija optuznog prijedloga moze podvesti pod blanketne norme, a koja se prema
stavu Visokog prekr§ajnog suda ima navoditi u ¢injenicnom opisu djela. 1z podnijetog
optuznog prijedloga nisu razvidni niti mjesto, niti vrijeme, a niti naCin pocinjenja
prekrdajnog djela, kao ni zakonski naziv prekrdaja i propis kojim je odreden stoga,
uopce nije moguce utvrditi da li iz Cinjeni¢énog opisa radnje prekrSaja proistjece
zakonsko obiljeze prekr§aja, koji im je tuzitelj imao namjeru staviti na teret, te je istiu
cijelosti nerazumljiv. Sud kako je to u skladu sa ustaljenom praksom i zakonom nije
ovlasdten samostalno iz Cinjeni¢nog opisa, obrazloZzenja ili dokaza zakljuivao o
namjeri tuzitelja, te sastavljati opis optuzbe i navoditi zakonski naziv prekrSaja, te
propise kojim je odreden, budu¢i bi time pocinio apsolutno bitnu povredu iz ¢l. 195.
st. 1. to€. 6. prekrSajnog zakona, odnosno povrijedio bi propise prekr§ajnog postupka
o pitanju postoji li optuzni prijedlog ovlastenog tuzitelja. Samo je tuzitel] ovlasten i
obvezan sastaviti konkretiziran opis optuzbe s mjestom, vremenom i nacinom te
konkretnim opisom prekr$aja koji sadrZi sva bitna obiljezja i odluCne Cinjenice, a
dokazi koje tuzitelj dostavi i predlozi, sud je ovlasten provesti kako bi na temelju istih
utvrdio da li je optuzba osnovana, te je obvezan navesti zakonski naziv prekrsaja i
propis kojim je odreden, $to u ovom slu€aju tuZitelj propustio uciniti, te ovakav
optuzni prijedlog nije ureda i nepogodan je za meritorno raspravljanje i odlucivanje.
U cijelosti poricu bilo kakav prekrs$aj, a naroCito da bi obavljali poslove privatne
zastite bez odobrenja MUP-a. U vrijeme inkriminiranog dogadaja Lupus zastita je
pokrenula postupak imenovanja nove odgovorne osobe za djelatnost privatne
zastite, koji postupak je svjesno odugoviacilo Ministarstvo unutarnjih poslova, sto se
njima ne mozZe staviti na teret. Stava su da bi optuzni prijedlog trebalo vratiti
njegovom podnositelju uz uputu suda da isti ispravi u smislu njihovih navedenih
prigovora, a ako ga ne uredi, isti bi se imao odbaciti kao nepodoban za meritorno
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ste vrSili kontrolu rjeSenja od 05.12.2023., kojim je privremeno zabranjeno obavljati
djelatnost privatne zastite - tjelesne zastite do ispunjenja propisanih uvjeta, mozete li
pojasniti na koju odgovornu osobu se to odnosi — prema ¢l. 16. st. 3. Zakona o
privatnoj zastiti propisano je da do imenovanja nove odgovorne osobe odgovornom
osobom za poslove privatne zastite privremeno se smatra osoba ovlastena za
zastupanje pravne osobe, a to zbog toga Sto se prilkom donos$enja rijeSenja kojim
se odobrava obavljanje djelatnosti privatne zastite — tjelesne zastite, pod toCkom 1.
navodi da se odobrava, a pod tockom 2. to¢no se navodi imenom i prezimenom sa
osobnim podacima osoba koja je odgovorna. Kako je bilo u ovom slucaju, da li su
okrivijenici imali imenovanu odgovornu osobu kada mi je bilo odobreno obavljanje
djelatnosti privatne zastite — kad je MUP donio rjeSenje o privremenoj zabrani rada
od 05.12.2023. u obrazlozZenju istog rieSenja stoji da je odgovorna osoba bila Tihomir
Krstanovi¢, a nakon obavljanje sigurnosne provjere te osobe, ustanovili su da on ne
odgovara provjeri i to je razlog zbog ¢ega su im priviemeno zabranili obavljanje
djelatnosti, do dana mog nadzora okrivijenici su pokusavali ishoditi odobrenje, ali
osobe koje su bile imenovane odgovornim osobama, nisu ispunjavale uvjete iz Cl.
15. Zakona o privatnoj zastiti. Zasto ste prijavili Ninu Bobinac kao odgovornu osobu
okrivljene pravne osobe — zbog toga $to TD nije imalo vaZece odobrenje MUP-a s
imenovanom odgovornom osobom za obavljanje poslova tjelesne zastite, a uvidom u
sudski registar od dana 13.11.2024. utvrdila sam da je osoba ovlastena za
zastupanje i direktor Nina Bobinac. Da |i ste od okrivijenika traZili dostavu kakve
dokumentacije u vezi radnih mjesta, poslova privatne zastite | odgovornosti
odgovornih osoba — nisam trazila. Da li ste upoznati sa aktom drustva okrivljene
pravne osobe o razvrstavanju radnih mjesta poslova privatne zastite... gdje je pod
tockom 1. radno mjesto direktora, te je upisano da je odgovorna osoba za djelatnost
privatne zastite u pravnoj osobi Dejan Golubi¢ — znala sam da postoji takav akt i on
je donesen 2019. godine, kada je jo§ Dejan Golubié bio direktor i odgovorna osoba u
TD Lupus zastita d.o.o., prema rieSenju od 29.05.2015., medutim, dana 06.04.2022.,
se privremeno zabranilo TD Lupus zastita d.0.0. obavljanje djelatnosti privatne
zastite, iz razloga $to je Dejan Golubi¢, odgovorna osoba za poslove privatne zastite
imao evidentiranu odluku Opc¢inskog prekrsajnog suda u Zagrebu, tako da u vrijeme
pocinjenja ovog prekrsaja Dejan Golubi¢ nije bio direktor niti je ispunjavao uvjete za
odgovornu osobu za djelatnost privatne zastite, te u spis predajem presliku rjesenja
MUP-a od 29.05.2025. i rieSenje MUP-a od 06.04.2022. Da li se sjeéate koliko
osoba je bilo navedeno u evidencijama u koje ste napravili uvid prilikom
inspekcijskog nadzora da rade kao zaposlenici okrivljene pravne osobe, kao Cuvari —
ne sjecam se.

5. Svjedok Josip Bagi¢ je iskazao da je bio administrativni djelatnik u uredu
uprave okrivljene pravne osobe. Ne sjeca se to¢no kada, ali to je bilo 2020. godine.
Obzirom je zavrsio novinarstvo, angazirali su ga da im napise neki dopis ili nesto
kada je bilo potrebno poslati neke dopise ili u vezi natje€aja za tvrtku, a to je
uglavnom bila javna nabava.

5.1. Na pitanja suda svjedok Josip Bagi¢ je odgovarao, da li vam je nesto
poznato u vezi dogadaja od 10.07.2024. u vezi tjelesne zastite objekta Dvorca
Saulovec, u Crednjevu — nije mi poznato, u tom objektu nikada nisam ni bio.
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MUP ukinuo dopustenje za obavljanje djelatnosti privatne zastite, u kojem inace u
toC. 2. stoji odgovorna osoba, uvidom u izvadak iz sudskog registra od dana kad je
bio izdan prekr$ajni nalog bila je navedena gda. Nina Bobinac, kao direktor i kao
osoba koja zastupa drustvo pojedinacno i samostalno i ona je tada bila jedina osoba
ovlastena za zastupanje. Da li ste upoznati sa aktom drustva o razvrstavanju radnih
mjesta poslova privatne zastite na str. 44 spisa, izdan u Varazdinu 01.11.2019. —
jesam, vjerojatno je tada bio odgovorna osoba Dejan Golubi¢. Da li ste pregledali taj
akt — da. Da li ste u to€. 2. uocili za koju vrstu poslova odgovara Ivan Tukovi¢ - ne.

8. U zavrdnoj rijeli branitelj okrivljenika je naveo da ostaju kod svega
napisanog u obrani, te se jo§ jednom istiCe kako 2. okrivljenica nije odgovorna u
pravnoj osobi za ovakvu vrstu poslova, za rasporedivanje radnika i izdavanje radnih
naloga, za $to je aktom drustva od 01.11.2019. odgovornost prenesena na nize
rangirane zaposlenike.

9. U dokaznom postupku izvrsen je uvid zapisnik o provedenom
inspekcijskom nadzoru poslova tjelesne zastite od 10.07.2024., rjeSenje PUM-a,
Ravnateljstva civilne zastite od 05.12.2023., sa dostavnicom na str. 18 spisa, radni
nalog Lupus zastita d.o.0. od 01.07.2024 ., izvod iz sudskog registra za okrivijenu
pravnu osobu, potvrde Ministarstva pravosuda i uprave. Uprave za kazneno pravo,
Sektora za evidencije, pomilovanja i podrSku Zrtvama i svjedocima, Sluzbe za
evidencije | pomilovanja, Odjela za prekrSajne evidencije, broj: Klasa:740-04/25-
02/40099, Ur. broj: 514-05-02-01-02-25-02 od 18.03.2025. o kaznjavanosti okrivljene
pravne osobe i broj Klasa:740-04/25-02/40098, Ur. broj: 514-05-02-01-02-25-02 od
18.03.2025. o nekaznjavanosti odgovorne osobe.

10. Nakon provedenog postupka, a na temelju provedenih dokaza i uvida u
citiranu dokumentaciju, sud smatra dokazanim djelo prekrdaja koje se okrivijenicima
stavlja na teret radi Cega su proglaseni krivima i kaznjeni.

11. Odredbom ¢l. 4. Zakona o privatnoj zastiti propisano je da djelatnost
privatne zastite mogu obavljati pravne osobe i obrtnici, te unutarnje sluzbe zastite
koji imaju odobrenje Ministarstva za obavljanje tih poslova.

11.1. Odredbom &l. 94. st. 1. Zakona o privatnoj zastiti propisano je da ¢e se
nov€anom kaznom u iznosu od 5.300,00 do 13.270,00 eura kazniti za prekrsaj
pravna osoba, ako obavlja djelatnosti privatne zastite bez odobrenja Ministarstva (Cl.
4. st.1), a ust. 4. da Ce se za prekrSaje iz st. 1. ovog Clanka kazniti za prekrsaj
novéanom kaznom u iznosu od 660,00 do 1.320,00 eura odgovorna osoba u
pravnoj.

12. Branitelj okrivliene pravne osobe Josko Biliskov, je putem maila dana
09.01.2026. dostavio sudu podnesak kojim obavjeStava sud da viSe ne zastupa
okrivlienu pravnu osobu, budué¢i im je otkazao punomol dana 12.11.2025., a
iskljucivo brani okrivljenu fizicku osobu.

12.1. Tijekom provodenja dokaznog postupka sud je doSao do saznanja da je
Trgovacki sud u Varazdinu broj St-249/2025-18 od 03.12.2025. otvorio stecCajni
postupak nad steCajnim duznikom Lupus za$tita d.o.o. Varazdin, s danom
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ishodenja dokumentacije za Lupus zastita d.o.0. Sudu su uz obranu dostavili Akt
drustva o razvrstavanju radnih mjesta poslova privatne zastite, te ovlastima i
odgovornostima zaposlenika za provedbu zakonskih obveza za svako radno mjesto,
koji akt se primjenjivao za vrijeme predmetnih prekrdaja.

13.7. U provedenom dokaznom postupku uvidom u izvadak iz sudskog
registra Trgovackog suda u Varazdinu, sud je utvrdio da je Nina Bobinac, bila
direktor i zastupala drustvo pojedinaéno i samostalno u periodu od 24.11.2023. do
10.04.2025., kada je prestala biti direktor, a prekrsajno djelo je pocinjeno dana 10.
srpnja 2024., dakle, u vrijeme kad je okrivljena odgovorna osoba zastupala drustvo
pojedinac¢no i samostalno.

13.8. Odredbom ¢l. 61. st. 1. PrekrSajnog zakona propisano je da je
odgovorna osoba ona fizicka osoba koja vodi poslove pravne osobe ili kojoj je
povjereno obaviljanje odredenih poslova iz podrucja djelovanja pravne osobe, te je
sud utvrdio na temelju uvida u registar Trgovackog suda u Varazdinu da je u vrijeme
poCinjenja prekrSaja 2. okrivlena bila jedina osoba koja je zastupala drustvo
pojedinacno i samostalno, te je dana 01.07.2024., kao ovlastena osoba i direktorica
Lupus zastita d.o.0., vlastoru¢no potpisala radni nalog radniku Viadimiru Levaku, koji
je bio temelijem istog upuéen na radno mjesto u Dvorac Saulovec, a temeljem
dostavljenog internog akta Lupus zastite d.o.o. o razvrstavanju radnih mjesta
poslova privatne zastite u pravnoj osobi, te ovlastima i odgovornostima zaposlenika
za provedbu zakonskih obveza za svako radno mjesto pod tockom |. za direktora je
upisano da "samostalno rukovodi cjelokupnim poslovanjem drustva. a u skladu sa
pozitivnim propisima RH, kao i Pravilnikoin drustva, organizira rad unutar drustva,
daje ovlasti i prokure i obavlja poslove zastitara". Navedeno je pod ovlastima i
odgovornostima: da "ovlasten je voditi cjelokupno poslovanje drustva, te odgovara
za cjelokupno poslovanje drustva, da je kao odgovorna osoba duzan postupati u
skladu s Zakonom o privatnoj zastiti i svim vazec¢im podzakonskim aktima, a moze
obavljati i poslove zaStitara, te da je odgovorna osoba duzna voditi raCuna o
urednom i savjesnom pruzanju usluga tjelesne zastite te voditi rauna o urednom
poslovanju drustva.

14. Odredbom ¢l. 16. Zakona o privatnoj zastiti propisano je:

(1) Ako odgovorna osoba za djelatnost privatne zastite prestane obavijati
poslove odgovorne osobe ili vise ne ispunjava neki od uvjeta propisanih ¢lankom 15.
ovoga Zakona, pravna osoba ili zajednicki obrt koji obavlja poslove privatne zastite
odnosno pravna osoba ili obrtnik koji je ustrojio unutarnju sluzbu zastite duzan je u
roku od osam dana od dana prestanka obavljanja poslova odnosno prestanka
ispunjenja uvjeta za obavljanje poslova privatne zastite izvijestiti Ministarstvo da
trajno prestaje s obavljanjem djelatnosti privatne zastite ili pokrenuti postupak
imenovanja nove odgovorne osobe za djelatnost privatne zastite.

(2) Ako pravna osoba, zajedni¢ki obrt odnosno pravna osoba ili obrt koji su
ustrojili unutarnju sluzbu zastite ne postupe sukladno stavku 1. ovoga Clanka,
Ministarstvo ¢e rjesenjem priviemeno zabraniti rad pravnoj osobi ili zajedniCkom
obrtu te unutarnjoj sluzbi zastite do ispunjenja propisanih uvjeta.

(3) Do imenovanja nove odgovorne osobe odgovornom osobom za poslove
privatne zastite privremeno se smatra osoba ovlastena za zastupanje pravne osobe.
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zateCen na glavnom ulazu u dvorac u radnji Cuvanja, te je na zahtjev inspektorice
dao na uvid radni nalog, Ccuvarsku iskaznicu, evidenciju primopredaje duznosti
zastitara 1 Cuvara za period od 01.07.-31.07.2024.. te evidenciju ulaska/izlaska
stranaka, koje zastitari i Cuvari vode prilikom obavljanja poslova tjelesne zastite
Dvorca Saulovec, te je nesporno da sve to znadi odrzavanje reda u $tiéenom
objektu sa zaposlenikom okrivljene pravne osobe, koja nije imala propisano
odobrenja Ministarstva unutarnjih poslova, za obavljanje poslova privatne zastite, te
odgovaraju za prekrsa;.

15. Prilikom odlucivanja o kazni za prekrSaje za okrivljenu pravnu osobu i
okrivljenu odgovornu osobu, uzete su u obzir odredbe Clanka 36. st. 1. 1 2.
Prekr8ajnog zakona i to posebno stupanj krivnje, opasnost djela i svrha kaznjavanja,
kao otegotne i olakotne okolnosti na strani okrivljenika, koje utjedu ca kazna bude
aksa il teZa za poCmilelia kao ofsygoina okolrost za pravru oscbu je rania
djavanost za stovrstan prekisyy  pravne osobe, wo@ je sada u ostecau. kao
olakotra okoinost  range  neosudivanost  okrivijens  cdgovoine USth e je
ckriviienicuna  za podinen prekrsa; *:"“"ﬂkao noveanu  Kaznu primjerenu teZing
oocinjenog prekrsaja. stupnju odaovornost okrivijeniks { svrel kaZn ;nvm’a iz CL6
&b 32, F/Z-a. Novéane kazne pi‘!mjtﬁf?”’E'*"‘m sy i dostaine svin okolnostima potin ienog
prekrSaja  vidovima zakorske ¢vns karmavana e sy zredene i namiZim iznosima
noveanih kazn oropisaniiy za pradiv ethi prexrsal

16. izreka o troSkovima postupka temelji se na odredbi ¢l. 139. st. 3. u svezi
¢l. 138. st. 3. Prekrsajnog zakona, a odmjereni su u pausalnom iznosu od po 50,00
(pedeset) eura, svakome, jer su ih sami uzrokovali.

U Cakovcu, 25. veljage 2026.

Zapisnicarka Sutkinja
Larisa Hajdarovic, v.r. Spomenka Zanjko Kolman, v.r.

Uputa o pravu na Zalbu:  Protiv ove presude okrivljenik i tuzitelj ima pravo
Zalbe u roku od 8 (osam) dana nakon pnmltka presude. Zalba se podnosi nadleZnom
sudu, pismeno, u 2 (dva) istovjetna priry tom preporuceno, putem ovog suda.

Dostavna naredba: Za toénd‘s,t tpravka — ovlasteni sluzbenik
1. Okrivijenicima, ‘
2. Branitelju, lvahka Milijahcié
3. Tuzitelju,
4. Zaspis, N '
5. Zaizvrdenje. S




Podaci o sudskom predmetu

Sud: Opc¢inski sud u Cakovcu

Stalna sluzba:

Predmet: Pp-616/2025
Vrsta spora: Javni red i mir
Referada: Spomenka Zanjko Kolman 31.

Datum osnivanja predmeta:  12.03.2025.
Stranka: Ministarstvo unutarnjih poslova Ravnateljstvo civilne

Protustranka: LUPUS ZASTITA drustvo s ograniéenom odgovorno$éu

Tijek i dinamiku rjeSavanja predmeta pratite na web portalu e-predmet.pravosudije.hr.

Direktna poveznica na web portal s podacima o predmetu:

[t e |

Podaci za uplatu troskova postupka

trodak
Piatitel]: LUPUS ZASTITA drustvo s ograniéenom odgovorno$éu
Primatelj: Drzavni proracun Republike Hrvatske
Iznos: 50,00 EUR
Rok pla¢anja:
IBAN primatelja: HR1210010051863000160
Poziv na broj primatelja: HR63 6068-3783-1080221450
Opis placanja: TroSak Pp-616/2025, OS CK.

Kod placanja obvezno upisite navedeni model pla¢anja, poziv na broj i opis kako bi se
uplata mogla povezati s Vasim zaduzenjem.

Ukoliko ste ovo zaduzenje vec platitli, zanemarite ove podatke za uplatu.

: {‘ g b f‘:y e ' Uz pomo¢ odgovarajuce aplikacije
' i&- 4 '..' ] ﬁ‘ automatski popunite podatke za elektronsko
A I"ill {l* bl :", n pla¢anje ucitavanjem prilozenog 2D barkoda.




Podaci za uplatu 2/3 novéane kazne

Platitel]: LUPUS ZASTITA drustvo s ograni¢enom odgovorno$cu
Primatelj: Drzavni proracun Republike Hrvatske
[znos: 3.533,33 EUR

Rok placanja:

IBAN primatelja: HR1210010051863000160
Poziv na broj primatelja: HR63 6068-3783-1080221417
Opis pla¢anja: Nové&ana kazna Pp-616/2025, OS CK.

Kod plac¢anja obvezno upisite navedeni model pla¢anja, poziv na broj i opis kako bi se
uplata mogla povezati s Vasim zaduzZenjem.

Ukoliko ste ovo zaduzenje veé platitli, zanemarite ove podatke za uplatu.
| I i) Uz pomo¢ odgovarajuce aplikacije
et r‘- automatski popunite podatke za elektronsko
J‘# , ,t& ;,5 A plac¢anje uéitavanjem prilozenog 2D barkoda.

Podaci za uplatu punog iznosa nov€ane kazne

...Js.?f

Platitelj: LUPUS ZASTITA drustvo s ograni¢enom odgovornoscu
Primatelj: Drzavni prorac¢un Republike Hrvatske

lznos: 5.300,00 EUR

IBAN primatelja: HR1210010051863000160

Poziv na broj primatelja: HR63 6068-3783-1080221417

Opis plaéanja: Novéana kazna Pp-616/2025, OS CK.

Kod placanja obvezno upisite navedeni mode! placanja, poziv na broj i opis kako bi se
uplata mogla povezati s Vasim zaduzenjem.

Ukoliko ste ovo zaduzenje veé platitli, zanemarite ove podatke za uplatu.

¢'| Uz pomo¢ odgovarajuce aplikacije
automatski popunite podatke za elektronsko
‘1 kN u | placanje uéitavanjem priloZzenog 2D barkoda.




